СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

заседания постоянной комиссии по городскому хозяйству
18.11.2025 
№ 5
Председательствующий – Тарасов А. В.
Секретарь – Платоненкова С. В.
Присутствовали: Бестужев А. В., Андронова А. А., Байжанов Е. О., Гончарова Л. В., Ильиных И. С., Крайнов Е. А., Кулинич Д. А., Миловзоров Е. В., Никитенко Р. А., Рыбин Л. Ю., Сурнина Ю. С., Червов Д. В.

Отсутствовали: Стрельников В. А. – командировка; Трубников А. М.
Приглашенные: Тямин Н. А., С. М., Кумов А. А., Кодалаев И. В., Буреев Б. В., Желдак О. В., Нефедов А.А., Веселков А. В., Уткина Л. А, Зайков Д. В., Стефанов А. Б., Бобровицкий Р. А., Ивахненко П. В., Кондратенко О. А., Холодкова А. А., Вахрамеева Ю. Н., Кузьминова Ю. Н., Макарухина А. Н., Лукьянова Ю. В., Хатеев С.А., Усов А. В., Казаченко О. В., Фролова Ю. Э.   
Тарасов А. В. - Повестка у всех на руках, кворум у нас есть, комиссия правомочна, предложения, замечания дополнения есть? Если нет предложений, предлагаю принять в целом.

Прошу голосовать.

«За» - 13 (Тарасов А. В., Бестужев А. В., Андронова А. А., Байжанов Е. О., Гончарова Л. В., Ильиных И. С., Крайнов Е. А., Кулинич Д. А., Миловзоров Е. В., Никитенко Р. А., Рыбин Л. Ю., Сурнина Ю. С., Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Решение принято.
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1. СЛУШАЛИ: Веселкова А. В., Ивахненко П. В., Зайкова Д. В., Стефанова А. Б.  – Проинформировали о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О бюджете города Новосибирска на 2026 год и плановый период 2027 и 2028 годов» (первое чтение)

Тарасов А. В. – Коллеги, вопросы Павлу Владимировичу?

Рыбин Л. Ю. – Переход на муниципальные контракты, 109 маршрутов всего?

Ивахненко П. В. – 103 маршрута всего в городе.

Рыбин Л. Ю. – На сегодняшний день у нас сколько на муниципальном маршруте?

Ивахненко П. В. – 19 маршрутов на муниципальном контракте.

Рыбин Л. Ю. – Для того чтобы выполнить, это сколько лет нужно, чтобы перейти? 

Ивахненко П. В. –Задача с многими неизвестными и самое главное неизвестное – это возможности нашего бюджета. Если, предположим бюджет готов выполнить, то это порядка 25 млрд. рублей. На сегодняшний день по муниципальным контрактам предусмотрено 3 млрд. рублей

Рыбин Л. Ю. – У меня предложение, обратить внимание на удаленные районы, микрорайон Пашино, десятилетиями это проблема, в первоочередном порядке рассмотреть удаленные маршруты. Хотя бы по одному маршруту в год делать.

Ивахненко П. В. – У нас два коммерсанта на муниципальных контрактах, один из них ездит в сторону Пашино. 

Рыбин Л. Ю.  – Вы имеете ввиду 53 маршрут. Хотелось бы, чтобы и 27 маршрут так же туда ходил.

Ивахненко П. В. – У нас есть муниципальные маршруты по степени значимости для горожан требуют первоочередного внимания, мы эту проблему знаем, мы от нее не открещиваемся, она понятная. Если появится возможность исходя из внутренних резервов, внешних резервов, естественно мы особо значимые маршруты будем переводить на муниципальный контракт.

Тарасов А. В. – Коллеги вопросы. Дмитрий Валериевич, пожалуйста.

Червов Д. В. – Какую сумму? Сколько мы будем платить в год из бюджета за поставленный транспорт?

Ивахненко П. В. – За троллейбусы и за автобусы в 2026 году мы заплатим почти 3 млрд., точнее 2 млрд 988 млн. рублей, за составы метро в 2026 году мы заплатим 2 млрд. 474 млн. рублей. Это не вся сумма. Все составы метро, все 5 составов нам обошлись в 5 млрд. 800 млн. рублей. Два состава мы покупаем по прямой закупке 862 млн. рублей. Остальные в лизинг, они дороже, потому что лизинговые платежи набегают.

Байжанов Е. О. – У меня два вопроса. Хочу напомнить, что к удаленным районам так же относиться и Академгородок и хотелось бы тоже иметь муниципальный контракт на 8 маршрут. В ближайшие годы у нас предполагается увеличение муниципальных контрактов? В следующем году мы будем платить за поставки предыдущих лет. Часть автобусов, которые, поставлялись в предыдущие годы сломаны, как будет проходить их замещение? Я говорю про Советский район, там на некоторых маршрутах просто нехватка автобусов из заявленных муниципальным предприятием.

Ивахненко П. В. – По первому вопросу, как я уже говорил, все зависит от возможностей бюджета, мы исходим из той ситуации, которая у нас на сегодня, при изменении ситуации на завтра, мы будем в первую очередь самые наиболее значимые маршруты для горожан будем переводить на муниципальный контракт. Что касается тех машин, которые приобрели и за которые сейчас рассчитываемся, все машины на линии, все машины откатывают маршруты, нет ни одной машины, которые стоят в гараже. Машины, которые выходят из пригодного использования, бьются на дорогах, предприятие в рамках установленных законодательством процедур проводят работу, они застрахованы все, предъявляется возмещение.

Ильиных И. С. – В Октябрьском районе существует острая проблема со здравоохранением, по поводу удаленности филиалов друг от друга. Не говорю про муниципальные маршруты, коммерческий какой-нибудь маршрут планируется, который смог бы по всем филиалам поликлиники №7 доставить жителей округа?

Ивахненко П. В. – На открытии 7-ой поликлиники было пожелание от главного врача соединить все филиалы между собой. Там ходила маршрутка, работающая по нерегулируемому тарифу. Мы встретились с этим перевозчиком, достигли обоюдного согласия, продлили маршрут. У нее интервал правда большой, порядка 40 мин., но она ездит четко, но она соединяет все три отделения поликлиники.

Ильиных И. С. –Вы говорите три отделения поликлиники, существует еще отделение на Б. Богаткова,222. Есть проблема, что тот угол не захватывает, именно оттуда, чтобы транспорт ходил. С Молодежной нужно доехать до Ключ-Камышинского плато, без пересадок невозможно. 

Ивахненко П. В. – Мы эту ситуацию рассматривали, выезжали летом. Город у нас больше 1, 5 млн., напомню, что у нас по социальному стандарту предусмотрено, что пассажир из любой точки города может добраться не более двух пересадок, сточки зрения социального стандарта это выполняется. По поводу соединения филиала с Б. Богаткова мы понимания с перевозчиками не нашли, но мы эту проблему не оставляем, пытаемся найти пути выхода. Т.к. необходимо перевозить ограниченное количество лиц, а это затратно, мы в диалоге с маршрутными такси, пытаемся найти какие-то бонусы, где-то маршруты продлить, где-то укоротить, чтобы решить эту проблему.

Ильиных И. С. - Там не две пересадки, там больше. Возьмите, пожалуйста на контроль. Чтобы все отделения поликлиники №7, были соединены одним маршрутом.     

Ивахненко П. В. – Мы проработаем.

Тарасов А. В. – Павел Владимирович, в Кировском районе в первом полугодии будет запускаться 22-я поликлиника, с учетом того, что 907 посещений в сутки необходима доставка людей, посмотрите при формировании бюджета.

Бестужев А.В. – Планируется ли замена автобусов ПАЗ? Они очень неудобны для наших пожилых жителей.

Ивахненко П. В. – Да. Эти автобусы у коммерсантов, мы совместно с областью предлагаем программу по обновлению подвижного состав, находимся в диалоге. На сегодняшний день один перевозчик согласился поучаствовать в федеральной программе, где финансирование идет 50% на 50%. Остальным говорим и предлагаем решения о замене подвижного состава. Маломобильные пассажиры не должны испытывать дискомфорт.

Тарасов А. В. – Коллеги вопросы к Дмитрию Викторовичу? 

Рыбин Л. Ю. – Рассматривалось ли строительство канализационного коллектора в Пашино? 

Зайков Д. В. – В рамках реализации комплексной застройки Пашино, сейчас туда тянутся сети тепло-водо-электроснабжения и так же канализованные сети в сторону Пашино. Понятно, что они будут заходить не совсем прямо в Пашино. Срок реализации КРТ в районе 15 лет, но сети будут заложены. 

Рыбин Л. Ю. – В ближайшие пять лет мы рассматривать этот вопрос не будем?

Зайков Д. В. – Нет. В ближайшие 5 лет будем существующий коллектор ремонтировать.

Гончарова Л. В. – Планируется ли увеличение финансирования на исполнение наказов по благоустройству придомовых территорий?

Зайков Д. В. – Пока заложена сумма, такая же как в том году.

Тарасов А. В. – Коллеги, мы плотно поработали и с Кудиным И. В.; с Буреевым Б. В., в проекте решения предусмотрено дополнительно 50 млн. рублей на придомовые территории, будем просить. 

Буреев Б. В. – У нас в 3-х летке было по 200 млн. рублей, по 2025 году получилось больше с учетом цифр, которые стояли между первым и вторым чтением планируется 50 млн. рублей добавить, дальше будем реагировать по мере наполняемости бюджета и по дополнительным источникам. Перейти на повышенный уровень с учетом инфляции не получится, но уровень 2025 года мы сохраним. 

Бурмистров А. В. – На общественных слушаниях по бюджету города было анонсировано оптимизация МУП «Энергия», хотелось обратить внимание, что сейчас в обслуживании МУП «Энергия» по сути два разных края Новосибирска Пашино и ОбьГЭС, не хотелось бы, что это отразилось на теплоснабжении и ликвидации аварий, чтобы оптимизация не коснулась рядовых исполнителей, аварийная бригада на два крайних микрорайона. Второе, есть программы или возможность по благоустройству рядом с многоквартирными домами территории под контейнерные площадки. Были ли реализованы в городе Новосибирске какие-то точки?     

Зайков Д. В. – Были реализованы в частном секторе в Железнодорожном районе, это один и тот же пункт программы, либо в частном секторе установка за счет бюджета, либо 50% на 50% со финансирование с многоквартирными жилыми домами.  

Тарасов А. В. – Вопросы к Александру Борисовичу? 

Сурнина Ю. С. – На Плющихинском микрорайоне заработала поликлиника, а дороги нет, Доватора проектируется уже 2 или 3 года. Есть ли сроки и план? 

Стефанов А. Б. – Да такая работа по проектированию ведется, у нас, к сожалению, не только по этим объектам, вообще в целом сложность в завершении работ по проектированию, это система ливневой канализации, без которой невозможно зайти и получить положительное заключение экспертизы. Т.е. это то, что сдерживает развитие дорожной сети в городе. 

Сурнина Ю. С. – А другие объекты как-то же строят?

Стефанов А. Б. – Строятся участки там, где система ливневой канализации уже существует, там не требуется серьезных капитальных вложений, а основные капитальные вложения не сколько в самой магистральной сети, а требуется строительство системы очистки сточных вод, это достаточно серьезные капвложения, это млрд. суммы. Пока отдельной программы нет, но мы в этом направлении работу ведем, у нас есть инвестпрограмма, запрашиваются соответствующие лимиты. По мере выделения средств мы будем активно проектировать и строить дороги.

 Сурнина Ю. С. – Про Доватора не спрашивать в ближайшие 5 лет?

Стефанов А. Б. – Там расчет выполнен, т.е. потребность понятна. Автомобильная дорога общего пользования по ул. Доватора к жилому массиву Плющихинский стоимость 50 млн. рублей, эти средства в бюджет заложены. Для того, чтобы это реализовать, мы должны подходить к вопросу в комплексе. 

Сурнина Ю. С. – Еще ливневку надо проектировать?

Стефанов А. Б. – Да. Это тоже затраты.

Гончарова Л. В. – Планируется ли увеличение средств на благоустройство частного сектора и строительство, и ремонт тротуаров на следующий год.

Стефанов А. Б. – Ремонт честного сектора — это сейчас прерогатива районных администраций, такая работа выполняется в рамках тех сумм, которые были в этом году, будут выполняться работы и в следующем году. По тротуарам, те лимиты, которые запланированы и та потребность которая есть. У нас запланировано на тротуары в целом180 млн. рублей, потребность существенно выше.

Тарасов А. В. – Я дополню, Кудин И. В. вместе с Буреевым Б. В. будут просить у Губернатора поддержки в части ремонта тротуаров и если Губернатор поддержит, то 150 млн. рублей на ремонт тротуаров. Еще вопросы?

Байжанов Е. О. – В следующем году на освещение Советскому району есть ассигнования? Два года подряд 2024 и 2025 обещали сделать освещение на                       ул. Российской на участке от ул. Арбузова до Иванова, есть это в бюджете на следующий год или нет? И какова ситуация с освещением в Советском районе?

Стефанов А. Б. – Работы по строительству системы освещения, по реконструкции и по текущему содержанию запланированы и распределены по районам и по Советскому району они тоже есть.  

Тарасов А. В. – В проекте решения комиссии будет на содержание освещения плюс 30 млн. рублей к тем средствам, которые заложены в лимитах.

Миловзоров Е. В. – На каком этом этапе сейчас строительство ливневой канализации по ул. Моторная?

 Стефанов А. Б. – Там планировался капитальный ремонт улично-дорожной сети, были определенные сложности с ливневой канализацией, с земельными участками. На следующий год эти участки планируем в ремонт поставить. По ливневой канализации не могу сказать.

Тарасов А. В. – Вопросы еще?

Андронова А. А. – Частично было сделано освещение по ул. Обской, заложены ли в бюджет дальнейшие работы? 

Стефанов А. Б.- Заложены.

Шалимова Е. В. – Вопрос к Иосифу Важаевичу, мы говорили с Вами о строительстве дополнительных полос для движения, в частности, ул. Кубовая, где реконструкция всей улицы достаточно большой бюджет займет, если добавить правый поворот на выезде с ул. Кубовой на ул. Кедровую, это решит проблему, есть еще несколько таких участков. Будет ли учтены такие участки в бюджете в рамках решения наказов?   

Кодалаев И. В. – К этой работе мы уже приступили, в этом году можно положительными примерами поделиться, это пересечение ул. Писемская и                         Б. Хмельницкого; Сибиряков-Гвардейцев и Северный проезд; Станционная и 2-я Станционная. Это работа началась вестись системно с этого года. Затраты у нас общие, это содержание и ремонт автомобильных дорог. Понимаем, что капитальный ремонт в городе выполнить невозможно, по одной простой причине, мы утонем в экспертизе. По ул. Кубовой, где выезжаем на ул. Кедровую там нет такого пространства, где можно дополнительную полосу организовать, но мы посмотрим. Такая же проблема, с выездом на Краснояровскую, там светофор поставили, но правый поворот просится там. Запланируем какие-нибудь виды работ.

Бурмистров А. В. – Гаражи ул. Слюдянка в плачевном состоянии ДЭУ Советского района.

Тарасов А. В. – Антон Васильевич, ваше обращение и обращение Ильиных И.С. поступили, мы их после комиссии направим по департаментам, предлагаю не повторятся. Предлагаю рассмотреть вопрос глобально, а все обращения в текущем порядке отрабатывать и с департаментами, и с администрациями.

Сурнина Ю. С. – Из тех разделов, которые планируются в бюджете, можно ли выделить самые проблемные? 

Стефанов А. Б. – Мы не зря разделили вопросы на четыре блока, из этих четырех блоков какой-то отдельно выделить, понятно, вопросы безопасности это ключевое, но все остальное будь то развитие дорожной сети, будь то вопросы ливневой канализации должны ставить в приоритеты, но непосредственно и сами ремонты. Вопросы недоремонтов они тоже системные, мы обязаны удерживать показатель национального проекта, тот который в рамках БКД был достигнут, по новому нацпроекту до 2030 года, это серьезные вложения. Каждый из этих блоков важен, один без другого не работает.

Байжанов Е. О. – В Советском районе в этом году была проведена масштабная оптимизация светофорных объектов, пожелание заранее оповещать либо депутатов, либо средства информации, либо то и другое, чтобы мы готовили жителей. Работа светофорных объектов изменилась, мы узнаем, пишем письма спросьбой, что, собственно произошло, навсегда или временно.

Желдак О. В. – Я не увидел в Вашем докладе вопросы приобретения уборочной техники на город в летний и зимний период. Есть потребность или нет? Если она есть, то соответственно, где лимиты на эти цели?

Стефанов А. Б. – Потребности, конечно есть. Обновление техники, должно быть непрерывным процессом, техника изнашивается. На следующий год пока таких лимитов нет, у нас лизинговые платежи, которые мы выплачиваем ежегодно, на текущий момент они составляют порядка 500 млн. рублей.

Желдак О. В.  – У вас сейчас лизинговые платежи съедают ваши финансовые возможности приобретения новой техники? Я вижу ваши планы, которые вы озвучили, они все перспективные, долгоиграющие, но есть вопрос, который на виду у всех горожан, как сделать наш город чище и комфортнее здесь и сейчас, для этого нужна соответствующая техника. Мне бы хотелось, если есть такая возможность предусмотреть дополнительные лимиты, хотя бы на какой-то объем единиц в имеющихся, стесненных рамках бюджета города на 2026 год. 

Стефанов А. Б. – Принято. Приобретение техники ключевой момент, для того, чтобы содержать дороги, есть еще такой инструмент как аутсорсинг - привлечение дополнительных ресурсов и этот инструмент будет тоже использоваться.     

Кодалаев И. В. – Да вы правильно заметили, бюджет текущего года не предполагает затрат на обновление техники. Если этот год мы вышли при поддержке правительства на уровень 500 млн. рублей, это нам позволило 59 единиц техники обновить, то следующий год пока, в данный момент ноль, тем не менее мы сейчас ведем переговоры с поставщиками техники, в частности завод СМУмаш, который демонстрировал нам новейшую технику, которая способна дозирование реагентов противогололедных с точность до 10 грамм, это нам сейчас крайне важно, т.к. мы сейчас переходим на центральных магистралях и в дальнейшем на 3-ю и 4-ю категории дорог на соли, не на песко-соляные смеси, чтобы не загрязнять город. И в тоже время мы не можем себе позволить рачительно использовать этот материал, поэтому мы прорабатываем дооснащение щетками и бункерами с пескоразбрасывателями пока 24 единицы самосвала, стоимость порядка 4 млн. рублей за одну единицу. Если мы эту работу проведем, хотя бы опытно, посмотрим, то мы будем идти по пути модернизации. Это позволит и сэкономить, и получить результат, который сейчас все ждут. 
Тарасов А. В. – Коллеги, ещё вопросы есть? Выношу на голосование проект решения комиссии по этому вопросу: 

Рассмотрев проект решения Совета депутатов города Новосибирска «О бюджете города Новосибирска на 2025 год и плановый период 2026 и 2027 годов» (далее - проект решения), комиссия РЕШИЛА:

1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения. 

2. В соответствии с положениями пункта 1 статьи 12 Положения о бюджетном процессе в городе Новосибирске, утвержденного решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 750, предложить мэрии города Новосибирска увеличить в 2026 году бюджетные ассигнования за счет перераспределения источников финансирования по усмотрению мэрии города Новосибирска на следующие цели:

2.1. Департаменту дорожно-благоустроительного комплекса мэрии города Новосибирска: 

- на исполнение судебных решений в части содержания и ремонта объектов улично-дорожной сети – на 50 000,0 тыс. рублей; 

- на содержание сетей наружного освещения – на 30 000,0 тыс. рублей; 

- на подъем смотровых колодцев на автомобильных дорогах– на 15 000,0 тыс. рублей.

2.2. Департаменту энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города: 

- на предоставление субсидии муниципальному унитарному предприятию города Новосибирска «Энергия» - на 100 000,0 тыс. рублей;  

- на благоустройство дворовых территорий – на 50 000,0 тыс. рублей.

2.3. Администрациям районов (округа по районам):

- на содержание территорий районов (уборка снега) – 50 000,0 тыс. рублей.

3. Обратиться к постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике с просьбой поддержать предложения, изложенные в пункте 2 настоящего решения, и направить их от имени своей комиссии мэру города Новосибирска при рассмотрении проекта решения.

4. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении. 

5. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике.

6. Направить копию настоящего решения мэру города Новосибирска для подготовки заключения по предложениям, изложенным в пункте 2 решения.

Коллеги, кто ЗА?

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 13 – (Тарасов А. В., Бестужев А. В., Андронова А. А., Байжанов Е. О., Гончарова Л. В., Ильиных И. С., Крайнов Е. А., Кулинич Д. А., Миловзоров Е. В., Никитенко Р. А., Рыбин Л. Ю., Сурнина Ю. С., Червов Д.В.)

Против – «Нет» 


Воздержался – «Нет» 

РЕШИЛИ: проект повестки комиссии принять в целом.

2. СЛУШАЛИ: Бобровицкого Р. А. – Проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска О внесении изменений в Правила создания, охраны и содержания зеленых насаждений в городе Новосибирске, принятые решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.02.2012 № 539» (первое чтение)

Тарасов А. В – Коллеги, вопросы?

Рыбин Л. Ю. – В микрорайоне Клюквенный проходит большой объем работы по вырезке зеленых насаждений, они там оставляются, эта древесина уже включена в продажу?  

Бобровицкий Р. А. – Нет. Этот нормативно-правовой акт еще в разработке и в соответствии с федеральным законом он начнет действовать с марта 2026 года. Сейчас она в соответствии с выданными разрешениями подлежит утилизации. 

Желдак О. В. – Те порубочные остатки, то что остаются, подлежат утилизации, я полностью поддержку, если это при должном подходе к вопросу и реализации этих остатков, это же доходная часть бюджета. У вас до настоящего времени этот механизм не проработан?

Бобровицкий Р. А. – В настоящее время нет.

Желдак О. В. – А кто ими распоряжается? Тому, кому выдали разрешение?

Бобровицкий Р. А. – В настоящее время мы считаем всю древесину, которую спиливает гражданин, он оплачивает восстановительную, мы считаем их пока как порубочные остатки, которые подлежат утилизации.

Желдак О. В. – А в концепции как это предполагается? Он спиливает, порубочные остатки и дальнейшие действия? 

Бобровицкий Р. А. – Если это древесина аварийная, то это будет продолжать считаться порубочными остатками, если древесина удовлетворительная, то будет проводиться собственная её оценка. Сначала будет предложено купить её тому гражданину, который получает разрешение, если он отказывается, то тогда через аукцион выставлять на торги и продавать.

Тарасов А. В. – Вопросы еще есть?   

Нефедов А. А. – С точки зрения возможных потерь бюджета, проинформировать хочу, если за прошлый год 2024 мы получили 306 млн. рублей в доход бюджета за снос зеленых насаждений, в том числе и по Клюквенному, там были большие суммы, то в этом году порядка 50 млн. рублей при плане в 169 млн. рублей. На сегодняшний день количество обращений на снос упало в 5-6 раз, поэтому надеемся, что, когда заработает механизм в следующем году начнется восстановление в последующий период и тогда мы получим основной доход. Сейчас о каких-то гигантских потерях речь не идет.

Бобровицкий Р. А. – Количество разрешений по факту не уменьшилось, именно уменьшилось количество выдаваемых разрешений, проще говоря, под стройку, т.е. под новые масштабные проекты практически у нас в этом году не было. В год выдаем в среднем 2,5 тыс. разрешений и большая часть из них, это аварийные деревья, т.е. если бы в этом году был этот норматив, все равно их цена была бы ноль. Этот норматив нужно было сделать в 2024 году, чтобы те деньги, которые мы получили в 2023 могли насчитать их на 2024 год. 

Тарасов А. В. – Коллеги, ещё вопросы есть? Выношу на голосование проект решения комиссии по этому вопросу. Коллеги, кто ЗА?

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 13 – (Тарасов А. В., Бестужев А. В., Андронова А. А., Байжанов Е. О., Гончарова Л. В., Ильиных И. С., Крайнов Е. А., Кулинич Д. А., Миловзоров Е. В., Никитенко Р. А., Рыбин Л. Ю., Сурнина Ю. С., Червов Д.В.)

Против – «Нет» 


Воздержался – «Нет» 

РЕШИЛИ: проект повестки комиссии принять в целом.

3. СЛУШАЛИ: Бобровицкого Р. А. – Проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Правила благоустройства территории города Новосибирска, утвержденные решением Совета депутатов города Новосибирска от 27.09.2017 № 469» (первое чтение)

Тарасов А. В – Коллеги, вопросы?

Рыбин Л. Ю. – 

Кудин И. В. – Коллеги, ещё вопросы есть? Выношу на голосование проект решения комиссии по этому вопросу. Коллеги, кто ЗА?

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 13 – (Тарасов А. В., Бестужев А. В., Андронова А. А., Байжанов Е. О., Гончарова Л. В., Ильиных И. С., Крайнов Е. А., Кулинич Д. А., Миловзоров Е. В., Никитенко Р. А., Рыбин Л. Ю., Сурнина Ю. С., Трубников С. М., Червов Д. В.)

Против – «Нет» 


Воздержался – «Нет» 

РЕШИЛИ: проект повестки комиссии принять в целом.

4. СЛУШАЛИ: Зайкова Д. В. – Проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о муниципальном жилищном контроле на территории города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2021 № 260» (первое чтение)

Тарасов А. В – Коллеги, вопросы? Нет. Выношу на голосование проект решения комиссии по этому вопросу. Коллеги, кто ЗА?

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 13 – (Тарасов А.В, Бестужев А. В., Андронова А. А., Байжанов Е. О., Гончарова Л. В., Ильиных И. С., Крайнов Е. А., Кулинич Д. А., Миловзоров Е. В., Никитенко Р. А., Рыбин Л. Ю., Сурнина Ю. С., Червов Д. В.)

Против – «Нет» 


Воздержался – «Нет» 

РЕШИЛИ: проект повестки комиссии принять в целом.

Председательствующий 
А. В. Тарасов 
Секретарь                                                                                                  С. В. Платоненкова
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